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Valéncia, 11 de febrer de 2022

En resposta a la reclamacio6 presentada per_ a l'empara de l'article 24 de la Llei

2/2015, de 2 d'abril, de transparéncia, bon govern 1 participacid ciutadana de la Comunitat Valenciana
mitjangant escrit presentat davant aquest Consell de Transparéncia, Accés a la Informacid Pablica i Bon
Govern de la Comunitat Valenciana en data 12 de juliol de 2021 i amb numero de registre
GVRTE/2021/1788604, considerant els antecedents i fonaments juridics que s'especifiquen a
continuacio, la Comissié Executiva del Consell de Transparéncia, Accés a la Informacié Pablica i Bon
Govern de la Comunitat Valenciana adopta la segiient

RESOLUCIO

ANTECEDENTS

Primer. - Segons es desprén de la documentacio aportada per la part reclamant i que €s en 'expedient

obert a aquest efecte per 1'0Oficina de Suport d'aquest Consell, en data 5 de juny de 2021 el Sr. h
al-legant expressament la seua condicié de pare d'un alumne de tercer curs d'Ensenyament

Primari del CEIP Cervantes de Valéncia, i assenyalant també expressament haver pres part mesos arrere

en una enquesta proporcionada per aquest centre sobre diferents aspectes d'aquest, es va dirigir a la

Direccié General d'Innovacid Educativa i Ordenacioé de la Conselleria d'Educacid, Cultura i Esport de

la Generalitat Valenciana sol-licitant

“Tindre accés a les dades agregades (resultats) d'aquesta enquesta corresponents a

— EI CEIP Cervantes

— EI CEIP Santa Teresa

— La Ciutat de Valencia

— La Comunitat Valenciana”.

Segon. - Amb data 2 de juliol, la referida Direccié General va comunicar al Sr. _ la
decisio de desestimar la sol-licitud i denegar l'accés a la documentacié reclamada invocant diversos
preceptes legals sobre aquest tema i argumentant, basicament:

“Que la cessio d'aquestes dades podria donar lloc al fet que els resultats de les avaluacions del sistema
educatiu puguen ser utilitzats per a valoracions individuals de I'alumnat o per a establir classificacions
dels centres, fet especificament prohibit per l'art. 140.2 de la Llei organica 2/2006, de 3 de maig,
d'Educacio.

Que les dades sol-licitades podrien conduir per la seua estructura, contingut o grau de desagregacio a la
identificaci6 indirecta de les persones fisiques o juridiques interessades.

Que la Conselleria d'Educacid, Cultura 1 Esport ha de garantir la confidencialitat i ha d'establir tots els
mecanismes 1 procediments que asseguren l'anonimat, aixi com el correcte us de les dades recaptades”.
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Tercer. - Disconforme amb aquesta contestacid, en data a dalt esmentada de 12 de juliol de 2021, 1 a
I'empara de la norma també esmentada, el Sr. va procedir a dirigir-se a aquest Consell
de Transparéncia, Accés a la Informacio Pablica 1 Bon Govern de la Comunitat Valenciana reiterant-li
la seua sol-licitud d'accés a la informacid, i reclamant que “inste 1'administracié educativa a publicar la
informacié i les dades que faciliten la fiscalitzacio del resultat d'aquestes politiques, i en concret els
resultats agregats de l'avaluaci6 del sistema educatiu per a la Comunitat Valenciana, atesos els drets de
la ciutadania i seguint I'exemple d'altres administracions”.

Quart. - A fi de brindar una resposta adequada a la sol-licitud del reclamant, amb caracter previ a la
deliberacio de la present resolucio per part d'aquest Consell es va procedir a concedir tramit d'audiéncia
a l'administracio afectada, instant-li mitjang¢ant escrit de data de 21 de juliol de 2021 perque, en un
termini de quinze dies, formulara les al-legacions que considerara oportunes respecte de les qiiestions
referides, aixi com facilitara a aquest Consell qualsevol informacio relativa a 1'assumpte que poguera
resultar rellevant.

En resposta a aquest, en data 20 de setembre de 2021 la Direcciéo General d'Innovacié Educativa i
Ordenacio de la Conselleria d'Educacid, Cultura i Esport de la Generalitat Valenciana va remetre a aquest
Consell un escrit d'al-legacions, en el qual se li posava de manifest les raons que segons el parer del seu
titular havien justificat i continuaven justificant l'avantdita negativa.

Finalment, i després de la instruccid del cas, aquest Consell va procedir a debatre la qiiestio plantejada
en la seua reuni6 del dia de la data, 1 va acordar els segiients

FONAMENTS JURIDICS

Primer. - Conformement amb l'article 24.1 en relacio amb el 42.1 de la Llei 2/2015 de Transparéncia,
Bon Govern i Participaci6 Ciutadana de la Comunitat Valenciana, la Comissio Executiva del Consell de
Transparéncia, Accés a la Informacid Publica i Bon Govern és 1'organ competent per a resoldre les
reclamacions que es presenten en el marc d'un procediment d'accés a la informacio publica, amb caracter
previ a la seua impugnacio en la jurisdiccié contenciosa administrativa.

Segon. - Aixi mateix, és indiscutible que la destinataria de la sol-licitud d'accés a la informacio publica
objecte del present recurs —la Direccido General d'Innovacié Educativa i Ordenacié de la Conselleria
d'Educacié, Cultura i Esport de la Generalitat Valenciana — es troba subjecta a les exigéncies de la dita
Llei en virtut del que es disposa en I’article 2.1.a) “L'Administraci6 de la Generalitat™.

Tercer. - En tercer lloc, i atés que l'article 11 de la Llei 2/2015 estableix aixi mateix que

“Qualsevol ciutada o ciutadana, a titol individual o en representacié de qualsevol organitzacié legalment
constituida, t¢ dret d'accés a la informacio publica, mitjangant sol-licitud prévia i sense més limitacions
que les contemplades en la llei. Per a I'exercici d'aquest dret no sera necessari motivar la sol-licitud ni
invocar la llei.”

Cal concloure que el reclamant es troba igualment legitimat per a instar l'accid garantista d'aquest
Consell, a l'efecte de contrarestar 1'eventual inaccid de I'administracié publica reclamada.

Quart. - Finalment, sent qiiestié pacifica que la documentacio sol-licitada pel reclamant existeix, és
accessible, 1 es troba en poder de l'administracidé reclamada, ¢s ineludible sostindre que aquesta
forcosament ha de constituir informacié publica en els termes establits per 1'article 13 de la Llei 19/2013
de 9 de desembre, de transparéncia, accés a la informacié publica i bon govern, segons el qual s'entén
per tal els continguts o documents, qualsevol que siga el seu format o suport, que obren en poder de
I"Administraci6 i que hagen sigut elaborats o adquirits en I'exercici de les seues funcions.

Cinqué. - Entrant sense m¢s dilacions en el fons de la qiiestid, de les al-legacions plantejades davant
aquest Consell es dedueix que l'administracié reclamada sustenta la seua negativa a entregar la
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informacio sol-licitada al reclamant en l'apreciacié que “les dades agregades de 1'avaluacid de context
donen informacio global del centre que pot afectar el seu alumnat, assenyalant-lo com a alumnat d'un
centre amb un cert perfil socioeconomic o educatiu”, i que en vista d'aixo facilitar-la a un particular
vulneraria almenys tres normes.

D'entrada, el que es disposa per l'article 140 de la EL 2/2006, de 3 de maig, d'Educacio, després de la
redaccio donada a la mateixa per la EL 3/2020, de 30 de desembre, de modificacié de la LOE
(LOMLOE), que estableix que

“1. L'avaluaci6 del sistema educatiu tindra com a finalitat:

a) Contribuir a millorar la qualitat i I'equitat de I'educacid.

b) Orientar les politiques educatives.

¢) Augmentar la transparéncia i eficacia del sistema educatiu.

d) Oferir informacié sobre el grau de compliment dels objectius de millora establits per les
Administracions educatives.

¢) Proporcionar informacio sobre ¢l grau de consecucio dels objectius educatius espanyols i europeus,
aixi com del compliment dels compromisos educatius contrets en relacié amb la demanda de la societat
espanyola i les metes fixades en el context de la Unié Europea.

2. La finalitat establida en l'apartat anterior [I'avaluacioé del sistema educatiu] no podra emparar que els
resultats de les avaluacions del sistema educatiu, independentment de 1'ambit territorial estatal o
autonomic en el qual s'apliquen, puguen ser utilitzats per a valoracions individuals de l'alumnat o per a
establir classificacions dels centres”.

Precaucio aquesta que coincidiria en la seua intencionalitat i en les seues conseqiiéncies practiques amb
la qual insta a adoptar la segona de les normes al-legades: 1'article 15.3 de la Llei 19/2013, de 9 de
desembre, de transparéncia, accés a la informacid publica i bon govern, en el qual s'estableix que:
“Quan la informacid sol-licitada no continguera dades especialment protegides, 1'organ al qual es
dirigisca la sol-licitud concedira 1'accés prévia ponderacid prou raonada de l'interés public en la
divulgacio de la informacio i els drets dels afectats les dades dels quals apareguen en la informacio
sol-licitada, en particular el seu dret fonamental a la proteccid de dades de caracter personal.”
Aconsellant la norma que per a la realitzacié de la dita ponderacio es prenguen “particularment en
consideracio”, entre altres criteris, un particularment pertinent en aquest cas:

“d) La major garantia dels drets dels afectats en cas que les dades contingudes en el document puguen
afectar la seua intimitat o a la seua seguretat, o es referisquen a menors d'edat”.

I, finalment, 'administracié entén que la peticio del reclamant merita ser denegada, a més, per trobar-se
aquesta informacid

“afectada pels limits establits en l'article 14 de la llei 19/2013, particularment el que es disposa en
l'apartat k "la garantia de confidencialitat o el secret requerit en els processos de presa de decisio". La
difusio de resultats per centre del qiiestionari de context, directament relacionats amb la situacio
socioeconomica i educativa de 1'alumnat podria donar lloc a un mal Gs d'aquells (creus amb altres fonts
d'informacio publica que pogueren permetre la seua identificacid o establiment d'un ranquing o prelacié
de centres) que causaria un perjudici concret i definit als interessats en materia de privacitat, als centres
educatius, a la comunitat educativa i al sistema educatiu en el seu conjunt. La ponderacié d'aquest
perjudici justifica i motiva la denegacio6 de 'accés™.

Sisé. - Cap d'aquestes al-legacions pot ser degudament valorada sense atendre préviament el contingut
de la informacio sol-licitada, que com ha quedat ja enunciat es refereix als resultats agregats —a nivell
de centre, de nivell municipal, i a nivell autonomic— d'una enquesta remesa als pares dels alumnes del
CEIP Cervantes —i, presumim, d'alguns o de la totalitat dels centres publics de la Comunitat Valenciana—
iresposta, entre altres, pel reclamant del present cas.

D’aquesta consta, per la inclusid en el seu escrit de reclamacié davant aquest Consell d'una copia en
blanc d'aquesta, que la mencionada enquesta interrogava a les families —I'enumeracié d'items no ¢s
exemplificativa, sind exhaustiva— pel sexe del menor, el seu any de naixement, pel lloc de naixement
del menor i dels seus pares, pel nivell educatiu i el tipus d'as d'aquests, per l'edat a la qual el menor va
comengar a escolaritzar-se 1 els anys que porta en el sistema educatiu espanyol, per la freqiiéncia amb
la qual en la seua llar es lligen llibres, periodics, enciclopédies o mitjans digitals, pel nombre de
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dispositius digitals i de llibres disponibles en la llar familiar, pel nombre de convivents en la llar familiar,
pel seu grau de satisfaccido amb el professorat del centre, la seua adrega, els companys i els recursos
d'aquest, pel nombre d'hores que el menor dedica a l'estudi i a les tasques escolars, per la implicacié en
les tasques escolars dels progenitors, pel funcionament de 1'escola durant els periodes de confinament
per Covid i el grau de satisfaccié dels pares amb aixo, i pel nivell d'estudis que creu que aconseguira
completar el seu fill.

Com també consta, en aquesta ocasio per haver-ho sostingut la propia administracié reclamada, que la
mateixa va tindre com a objecte “conéixer el context en el qual es desenvolupa, tant en 'ambit académic
com social i familiar, I'alumnat matriculat en els centres educatius publics, privats-concertats i privats
de la Comunitat Valenciana” a l'efecte de que “les administracions educatives [puguen]| elaborar i
realitzar plans d'avaluacio dels centres educatius que tinguen en compte les situacions socioeconomiques
i culturals de les families i alumnat que acullen, I'entorn del propi centre i els recursos de qué disposa”,
i que la mateixa es va dur a terme gracies a “qiiestionaris [...] anonims”, i garantira la Conselleria
d'Educacio, Cultura i Esport la confidencialitat i establint aquesta “tots els mecanismes i procediments
que asseguren l'anonimat”.

Seté. - Precisament és en aquest punt on es localitza la primera feblesa de la linia argumental seguida
per I'administracid educativa valenciana per a justificar la seua opacitat —les dades sol-licitades “res més
s'ha[n] de conéixer pel centre de manera interna” i per a avalar la seua negativa a facilitar-li al reclamant
la informacio6 sol-licitada. I és que al mateix temps que per part de la Conselleria d'Educacio, Cultura i
Esport se sosté —davant els pares que van respondre l'enquesta, quan se'ls va instar a fer-ho, i davant
aquest Consell en el seu escrit d'al-legacions— que aquesta assegura l'anonimat de les respostes a
I'enquesta, que al seu torn es va dur a terme mitjancant “qiiestionaris anonims”, afirma també que
“encara que les dades estan agregades, existeix el risc d'identificacié indirecta de 1'alumnat mitjangant
el nivell de desagregacié que contenen algunes de les variables registrades”. Contradiccid que aquest
Consell només pot salvar analitzant de nou el contingut de l'enquesta, i concloent l'absoluta
impossibilitat que agregant les seues dades al nivell que sol-licita el reclamant siga possible arribar a
identificar de manera individualitzada —per posar un exemple— ¢l nombre de llibres o de dispositius
electronics que la familia d'un alumne atresora a la seua casa, o el nombre d'hores que una concreta
alumna dedica a I'estudi i amb qui els comparteix.

La segona contradiccid en la linia argumental seguida per I'administracié educativa valenciana per a
avalar la seua negativa a facilitar al reclamant la informacio sol-licitada té a veure amb susceptibilitat
de la informacié sol-licitada per a generar la classificaci6 o l'enquadrat dels alumnes individuals dins
d'un cert perfil socioeconomic o educatiu i al fet que aquestes pogueren ser utilitzades per a dur a terme
aqueixes “valoracions individuals de l'alumnat” o per a “establir classificacions dels centres” prohibides
per la Llei organica d'Educacio. D'entrada, I'objeccio no se sosté pel que fa a la sol-licitud del reclamant
que aquestes dades li siguen proporcionats agregats a nivell municipal (Ciutat de Valéncia) i autonomic
(Comunitat Valenciana), per la senzilla rad que en el primer cas la comparacié entre centres seria
implausible per I'amplitud de la mostra i en el segon radicalment impossible per trobar-se referits les
dades agregades a la totalitat dels centres susceptibles de comparacid. Pero és que també a nivell inferior
la propia administracié sembla no tindre clar l'abast de les seues dades, quan sosté que “les dades
agregades donen un perfil que no sera coincident en la majoria dels casos amb la situacio personal de
cada alumne o alumna del centre, la qual cosa afig un perjudici a 'alumnat del centre ja que no sols els
enquadraria en un perfil determinat (qiiestio prohibida per la LOMLOE, esmentada) sin6 que aquest
perfil no té per que coincidir amb la situacié socioecondomica o educativa personal en cada cas”.

Huité. - Del primer —I'anonimat amb el qual es va respondre a I'enquesta i l'elevat grau d'agregacié de
les dades que se sol-liciten— es dedueix que, en efecte, el risc per al dret fonamental a la proteccid de
dades de caracter personal dels menors, i el perill per a la seua intimitat o la seua seguretat respecte de
les quals ens avisa l'article 15.3 de la Llei 19/2013, de 9 de desembre, ¢és inexistent. I del segon —el fet
que les dades se sol-liciten agregats a nivell municipal (Ciutat de Valéncia) i autonomic (Comunitat
Valenciana)— es dedueix que el risc que aixo servisca per a emparar valoracions individuals de I'alumnat,
contra les quals ens avisa l'article 140.2 de la EL 2/2006, d'Educacid, és inconcebible.
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Nové. - Aixo0, no obstant aixo, subsistirien altres dues objeccions més. La primera és la que la informacid
sol-licitada poguera ser en efecte utilitzada per a aqueix segon proposit que l'article 140.2 de I'EL 2/2006,
d'Educacio, té per espuri, i que la Direccié General d'Innovacié Educativa i Ordenaci6 tracta d'evitar:
“per a establir classificacions dels centres”.

Només que, una vegada més, d'una analisi detallada del contingut de 1'enquesta en qiiestio es dedueix la
implausibilitat d'aquest risc. I aixo per la senzilla rad que cap —subratlle's: cap— de les preguntes que la
integren es refereixen a les infraestructures, als mitjans materials, al nombre, a la qualificacio o a la
dedicacio del personal docent o administratiu que en aquestes presta els seus serveis, ni als seus organs
de direccio, coordinacid o representacio. Les preguntes que la integren es dirigeixen, molt al contrari, a
recaptar dels pares informacié sobre ells mateixos (lloc de naixement, nivell educatiu, tipus
d'ocupacio...), dels seus fills (any de naixement, edat a la qual el menor va comengar a escolaritzar-se,
anys que porta en el sistema educatiu espanyol...), de la seua llar (nombre de dispositius digitals i de
llibres disponibles, nombre de convivents), dels seus habits (freqii¢ncia amb la qual en la seua llar es
lligen llibres, periodics, enciclopedies o mitjans digitals, implicacio en les tasques escolars...) i del seu
nivell de satisfaccid amb el centre (amb el professorat, la seua adrega, els companys i els recursos del
mateix i el funcionament de I'escola durant els periodes de confinament per Covid). De la qual cosa es
dedueix que la pretensio de I'administracié requerida incorre en el doble absurd de negar-li als pares de
familia valencians accés a una informacid que la mateixa administracié educativa els va demanar que li
proporcionaren; i de negar-se a revelar dades sobre la seua intimitat familiar, els seus habits quotidians
o ¢l seu nivell de satisfaccio amb I'argument de preservar el bon nom dels seus centres d'ensenyament.

Desé. — La segona seria la ja anticipada que la informacid sol-licitada poguera trobar-se més enlla de
“els limits establits en l'article 14 de la llei 19/2013, particularment el que es preveu en l'apartat k "la
garantia de confidencialitat o el secret requerit en els processos de presa de decisio”.

Segons argumenta l'administracio, “la difusié de resultats per centre del qiiestionari de context,
directament relacionats amb la situacid socioeconomica i educativa de I'alumnat podria donar lloc a un
mal us d'aquells (creus amb altres fonts d'informacié publica que pogueren permetre la seua identificacid
o establiment d'un ranquing o prelacid de centres) que causaria un perjudici concret i definit als
interessats en matcria de privacitat, als centres educatius, a la comunitat educativa i al sistema educatiu
en el seu conjunt” [ ...] el seu lliurament facilitaria I'establiment i publicacio de classificacions de centres
que, al seu torn, repercutirien en la percepcio i decisio dels usuaris del servei educatiu, donant lloc a la
preferéncia d'uns centres enfront d'uns altres, cosa que, al seu torn, afectaria i perjudicaria el sistema
educatiu en el seu conjunt, aixi com a la necessaria prestacio del servei en la Comunitat Valenciana”
D'entrada, escau eliminar emfaticament de l'equacio el risc a la privacitat dels alumnes, que ja ha quedat
prou desmentit, aixi com la consideracid que seria indesitjable fer publiques dades que influiren sobre
la “percepcid i decisi6 dels usuaris del servei educatiu”, i més encara la tesi que la suposada insatisfaccid
de tots o part d'aquests usuaris “al seu torn, afectaria i perjudicaria el sistema educatiu en el seu conjunt,
aixi com a la necessaria prestacid del servei en la Comunitat Valenciana”. Advocant perqué no es
difonguen informacions necessaries per a l'adequada conformacié d'una opinié publica informada,
critica i activa, la Conselleria d'Educacio, Cultura i Esport sembla oblidar la important missié que en un
sistema democratic exerceix aquesta, aixi com el deure de l'administracio d'atendre les seues queixes i
servir a les seues demandes.

I aix0 per a concentrar-se en el potencial perjudici de la revelacié d'aquestes dades per a “la garantia de
confidencialitat o el secret requerit en els processos de presa de decisio”, si bé de nou per a posar en
dubte les pretensions de 'administracio. En efecte, la tesi que el “caracter confidencial [d'aquestes dades]
constitueix, en si mateix, una garantia per als centres i participants de les avaluacions (alumnat menor
d'edat), com a element de fiabilitat en la seua execucio i en 'obtencid de resultats personals referits a
ells i elles i en els centres que cursen aquestes avaluacions” i que “I'accés als resultats en la forma que
els sol-licita el reclamant [ ...] posaria en risc la necessaria col-laboracié d’aquests en la implementacio
de les avaluacions, podent arribar a afectar la seua celebracio i, en conseqii¢ncia, deixar sense efecte un
instrument decisiu per a la presa de decisions en materia educativa” resulta d'una mera elucubracio,
mancada de fonament, que es podria contrarestar amb l'afirmacid contraria que la transparencia
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incentivaria la participacioé en aquestes consultes i la fiscalitzacié dels seus resultats constituiria un
incentiu per al personal docent i la direcci6 dels centres educatius. Havent de concloure que, si més no,
I'administracié no resulta persuasiva a I'hora de justificar la seua opacitat apel-lant al bé superior del
correcte desenvolupament del procés de decisions en el seu si.

Onzé.- Referent a aixo, 1 atés que I'administracié requerida l'al-lega de manera expressa i detallada en
defensa de la seua postura, convindria aixi mateix subratllar la inaplicabilitat al present cas del resolt pel
Consell [estatal] de Transparéncia en la seua Resolucié RT 0016/2020, de 8 d'abril de 2020, en la qual
va avalar la negativa de la Comunitat de Madrid a facilitar I'accés a la informacio sol-licitada en la seua
resolucio d'11 de desembre de 2019 amb I'argument que no s'haurien de publicar dades globals per
col-legis que “puguen servir per a elaborar classificacions entre els centres” i que la publicacié d'aquests
afectava l'article 14.1 k) de la LTAIBG, relatiu al limit de “la garantia de confidencialitat o el secret
requerit en els processos de presa de decisid”: com es veu, els mateixos arguments que aci addueix la
Generalitat Valenciana. Només que en aquell cas les dades que es reclamaven eren els resultats de
l'avaluacié de tercer curs d'Educacié Primaria en el curs 2018/19 de tots i cadascun dels col-legis
enquadrats de Madrid capital i nord publics, concertats i privats, corresponents a les proves de
competencia lingiiistica en espanyol, en anglés i en matematiques. En altres paraules, dades que si que
es corresponen amb el rendiment del centre escolar i que si que brinden informacié sobre la qualitat —
mesurable pels seus resultats— de la formacio proporcionada i que si que podrien “servir per a elaborar
classificacions entre els centres”, pero que resulten de naturalesa diferent dels aci reclamats. I que a més
disposen d'un régim especial per a la seua publicacio —el disposat en l'article 147 de ’EL 2/2006, de 3
de maig, d'Educacié, modificada per 'EL 8/2013, de 9 de desembre, per a la Millora de la Qualitat
Educativa— que obviament no és aplicable al cas que aci ens ocupa. Amén, per descomptat, que fins i
tot sent —com sén— les resolucions del Consell [estatal| de Transparéncia una valuosa font d'inspiracio
per a aquest Consell 1 un 1til criteri hermencutic en el qual sustentar decisions, no constitueixen de cap
manera un precedent que vinculant.

Dotzé .- Aixi les coses, 1 a la vista de tots els antecedents, la ponderacié que prescriu en el seu apartat
tercer el ja citat article 15 de la Llei 19/2013, de 9 de desembre; que obliga a tindre en compte per a
resoldre les sol-licituds d'accés a la informacié publica 1“‘interés public en la divulgacié de la
informaci¢”, “els drets dels afectats les dades dels quals apareguen en la informacioé sol-licitada, en
particular el seu dret fonamental a la proteccid de dades de caracter personal”, i “la justificacio pels
sol-licitants de la seua peticio en I'exercici d'un dret” resulta senzilla de resoldre, atés que mentre que
d'un costat cal apreciar el legitim dret del reclamant, primer, a tindre accés a tota aquella informacio
publica que en la seua condicié de progenitor d'un menor escolaritzat a la Comunitat Valenciana
considere necessaria per a poder vetlar pel benestar del seu fill i pel seu dret constitucional a 1'educacid,
1 d'un altre a exercir el seu dret a la participacié en I'ambit educatiu reconegut en l'article 27.7 de la
Constitucio i concretat en la Llei organica 2/2006, de 3 de maig, d'Educacio, d'una altra no trobem cap
afectacid ni a 1““interés public”, ni al “dret fonamental a la proteccié de dades de caracter personal”, per
no estar el primer en joc, i no trobar-se els segons exposats.

Referent a aix0, interessa recordar que el reclamant —com posa en relleu ell mateix— no és un simple
ciutada, sin6 el pare d'un alumne de primaria d'un dels centres les dades dels quals recapta, particip, al
costat de la seua parella, de I'enquesta els resultats de la qual desitja conéixer i membre de I'Associacio
de Pares i Mares d'Alumnes del centre; que les dades recaptades son —com admet I'administracio— dades
utils “per a tindre una visié més real del centre educatiu 1 poder fer una planificacidé educativa més
contextualitzada i un repartiment més equitatiu dels recursos disponibles”, i —com incidisca l'interessat—
“una eina d'analisi sociologica que, mitjangant la recollida de dades anonimes i agregats (i I'obtencio
posterior de "indicadors de context"), sembla servir a la planificacié juntament, cal suposar, amb altres
dades estadistiques i informacid de diferent origen™; i que el motiu pel qual els sol-licita és “a fi de
completar la visié sobre alguns aspectes abordats en I'enquesta en el barri on viu [...] i els corresponents
a la ciutat de Valéncia i la Comunitat Valenciana, per a poder contextualitzar la visid”. Aspectes tots del
cas que ens ocupa que avalen amb rotunditat la necessitat de brindar a aquest una resposta afirmativa.



Consall da

fransparencio

RESOLUCIO

En atencié als antecedents i fonaments juridics descrits, la Comissid Executiva del Consell de
Transparéncia, Accés a la Informacid Publica i Bon Govern, acorda:

Primer. - Estimar la reclamaci6 presentada davant aquest Consell en data 12 de juliol de 2021 per

i instar la Direccié General d'Innovacié Educativa 1 Ordenacié de la Conselleria
d'Educacio, Cultura i Esport de la Generalitat Valenciana a fi que, en el termini maxim d'un mes, remeta
de manera fefaent al reclamant les dades que es refercixen en l'antecedent primer d'aquesta resolucio
agregats de la manera que aci es precisa.

Segon. - Convidar a la reclamant al fet que comunique a aquest Consell qualsevol incidéncia que
sorgisca respecte de 1'execucid d'aquesta resolucid 1 que puga perjudicar els seus drets i interessos.

Contra la present Resolucid, que posa fi a la via administrativa, es podra interposar un recurs contencios
administratiu davant la Sala Contenciosa Administrativa del Tribunal Superior de Justicia de la
Comunitat Valenciana, en el termini de dos mesos comptats des de I'endema de la seua notificacio, de
conformitat amb el que s'estableix en els articles 101 46 de la Llei 29/1998, de 13 de juliol, reguladora
de la jurisdiccid contenciosa administrativa.

EL PRESIDENT DEL CONSELL DE TRANSPARENCIA, ACCES
A LA INFORMACIO PUBLICA I BON GOVERN

Ricardo Garcia Macho



