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Reclamant: (S

Subjecte contra el qual es formula la reclamacié: Presidéncia de la Generalitat.

VISTA la reclamacié nam. 200/2022, presentada per (I <! di2 12 de de juliol
de 2022, amb numero de registre GVRTE/2022/2221913, contra la Presidéncia de la Generalitat i sent
ponent la vocal del Consell Sofia Garcia Solis, s'adopta la segiient

RESOLUCIO

ANTECEDENTS

Primer. — Segons es desprén de la documentacié obrant en l'expedient, el 16 de juny de 2022, (D
G - prcscntar una sol-licitud d'accés a informacio publica davant el Presidéncia de la
Generalitat, amb nimero de registre GVRTE/2022/1939302, en la qual demanava la informacio segiient:

- Minutes presentades per |’Advocacia de la Generalitat, o per advocats de la Generalitat, en processos
contenciosos administratius en matéria de personal (demandes interposades per funcionaris publics en
relacio amb aquesta condicio) en els quals s'haja condemnat el demandant a l'abonament de les costes,
només en procediments de quantia indeterminada.

- En cada minuta, després d'anonimitzar les dades i especificar de quin procés es tracta (tipus i niimero
de referéncia, per exemple, procediment abreujat XX/Z0OXVX) i quin organ judicial ['ha tramitat (tipus
de jutjat/tribunal i lloc en el qual se situa).

- Especificar quines de les minutes s'han presentat en processos relatius a la impugnacio d'una
sol-licitud de compatibilitat per a l'exercici d'una altra activitat per part del funcionari.

- M'interessen les minutes relatives a procediments iniciats en els ultims 10 anys.

- En els casos en que s'hagen impugnat les taxacions de costes, els escrits d'impugnacio i els d'oposicio
a la impugnacio, aixi com les resolucions mitjancant les quals es resolen els incidents d'impugnacio.

- En els casos en que s'hagen recorregut pels condemnats a l'abonament de les costes les resolucions a
les impugnacions de les costes, sollicite els escrits de recurs formalitzats i els d'oposicio als recursos,
aixi com les resolucions judicials dictades.

- En cas que s'hagen presentat recursos, ordinaris o extraordinaris, contra les resolucions a les quals
es refereix el paragraf precedent, sol-licite l'accés als escrits de recurs, els d'oposicio i les resolucions
Judicials dictades.

G otivava la seua sol-licitud d'informacid en el fet que era funcionari de
carrera, 1 havia vist desestimada una demanda impugnant la denegacid de la compatibilitat de la seua
activitat funcionarial amb una altra privada i en la taxacié de costes I'Administracié local demandada hi
havia una minuta per una quantitat que considerava desorbitada, i pretenia acreditar davant 1'autoritat
judicial que aquesta minuta s'allunyava de 1'ordinari en altres administracions.
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Segon. — El 6 de de juliol de 2022 la Presidéncia de la Generalitat va respondre la sol-licitud d'accés a
informacio presentada el 16 de juny de 2022 per (D itjancant la Resolucid de
la directora general de 1'Advocacia de la Generalitat, notificada a 1'ara reclamant el 8 de juliol, per la
qual es desestimava la seua sol-licitud d'accés a informacid, per no ser aquest organ titular de les dades
sol-licitades i estar mancat de competeéncies per a tractar-los a l'efecte de compliment de la normativa
de proteccio de dades per al seu trasllat a qualsevol ciutadana, ciutada o organitzacio i afectar, a més,
el principi d'igualtat entre les parts en els futurs processos en els quals sera part aquesta Administracio
publica.

Tercer. — El dia 12 de juliol de 2022, amb numero de registre GVRTE/2022/2221913, (G EEEGEGED
@G - presentar una reclamaci6 dirigida davant el Consell Valencia de Transparéncia, contra la
desestimacio per la Presidencia de la Generalitat a la seua sol-licitud d'accés a informacié publica
presentada el 16 de juny de 2022.

G 1 otivava la scua reclamacid exposant, a més de la irrellevancia del fet que
la informacid sol-licitada formara part o no d'un expedient administratiu, entre altres qiiestions, el
seguent:

Que la possibilitat que 'accés als documents sol-licitats es tramite mitjancant la sol-licitud als LAJ és
mancat de tota logica i fonament perqué implicaria la necessitat de sol-licitar a tots i cadascun dels jutjats
i tribunals de l'ordre contencidés administratiu perque localitzen els expedients en els quals haja
intervingut la Generalitat.

Que la normativa sobre transparéncia empara I'"Advocacia de la Generalitat, per a tractar-los (si el
tractament és conforme a dret) o a anonimitzar-los i que, no tots els documents sol-licitats contenen
dades de caracter personal.

Que no ha sol-licitat documents de procediments en curs, i, en cas que algun dels procediments en els
quals ja s'han minutat els honoraris dels lletrats seguisca en tramit, res impedeix no facilitar-li les dades
d'aquell procediment, pero si aquells finalitzats.

Que facilitar-li aquesta documentacio no produira, en cap cas, desigualtat entre parts processals en futurs
litigis, pel segiient: - Tota la documentacid sol-licitada es refereix a costes sobre honoraris de lletrats que
defensen les administracions, ...

Que fonamenta la rellevancia de la informacioé en la necessitat de conéixer quins sén els parametres
mitjans 1 ponderats dins de la professio dels advocats. Es fonamenta en la rellevancia que té el cost de
la justicia per al justiciable, que ha de conéixer, amb un cert marge, quants diners arrisca en litigar i que
no existeix una altra manera de conéixer els parametres que segueix l'advocacia de les administracions
que sol-licitar-los informacio.

Que no justifiquen una desestimacié completa, sind, si €s el cas, una estimacid parcial, i faciliten
almenys les minutes, perd no obstant aixo considera que el procedent ¢s anonimitzar els documents i
facilitar-1i’ls, tant les minutes com la resta dels escrits processals.

Finalment, sol-licita que es dicte resolucio mitjangant la qual es declare nul-la de ple dret o s'anul-le la
resolucio recorreguda i es dicte una altra en la qual se'm concedisca I'accés a la documentacid sol-licitada,
i en cas d'estimacio parcial, reduir la sol-licitud a la documentacié generada en els ultims quatre anys
(en lloc dels deu inicialment sol-licitats).

Quart. - A fi de brindar una resposta adequada a la sol-licitud del reclamant, amb caracter previ a la
deliberacio de la present resolucio per part d'aquest Consell es procedeix a concedir tramit d'audiéncia
a la Presidéncia de la Generalitat, instant-la mitjangant escrit de data 20 de juliol de 2022, perque en un
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termini de quinze dies poguera formular les al-legacions que considerara oportunes respecte de les
qiiestions referides, aixi com a facilitar a aquest Consell qualsevol informacio relativa a I'assumpte que
poguera resultar rellevant i ser rebut per 'ajuntament el dia 28 de juliol, tal com consta en el justificant
de recepcio telematic.

En contestacio a aquest requeriment, la Presidéncia de la Generalitat va remetre el 9 d'agost de 2022 a
aquest Consell, escrit de la directora general de 1'Advocacia de la Generalitat, en el qual extensament
argumenta las al-legacions que es poden sintetitzar de la manera segiient:

D'una banda , manifesta que la informacio sol-licitada consta en poder dels organs judicials, en
tractar-se d'escrits que es fan valdre en processos judicials i no administratius i que les dades
sol-licitades no formen part de cap expedient administratiu, com assenyala el reclamant, perque
l'expedient administratiu ve definit en ['article 70 de la LPACAP ...

Aixi mateix considera que la informacio requerida incorre en la causa d'inadmissio prevista en l'art.
18.1 ¢) de la LTIBG, ja que per a la seua divulgacio és necessari realitzar una accio previa de
reelaboracio. Respecte de la interpretacio de l'esmentada causa, cita el criteri interpretativ num. 7
de 2015 del Consell Estatal de Transparencia que entén aplicable en els casos en que ['organisme
o entitat que rep la sol-licitud haura de:

a) Elaborar-se expressament per a donar una resposta, fent us de diverses fonts d'informacio, o b)
Quan aquest organisme o entitat manque dels mitjans técnics que siguen necessaris per a extraure
i explotar la informacio concreta que se sol-licita i resulte impossible proporcionar la informacio
sol-licitada". Cita al seu torn la Sentencia nim. 5/2020, de 8 de gener, dictada pel Jutjat Central de
Contencios Administratiu num. 12 en el Procediment ordinari num. 15/2019, confirmada per la
Sentencia de I'Audiencia Nacional de 16 d'octubre de 2020, resumint que la LTAIBG reconeix el
dret a accedir a la informacio publica, entenent que aquesta comprén continguts o documents en
qualsevol format o suport, pero sempre “que obren en poder” de les persones publiques i privades
subjectes a aquesta i “que hagen sigut elaborats o adquirits [per elles] en l'exercici de les seues
funcions". D'aquesta nocio es dedueix que el dret se cenyeix als documents i continguts en l'estat en
que es troben en poder de l'organ o persona subjecte a la LTAIBG. ...si l'estat en el qual es troba la
informacio impedeix que l'organ o ens en el poder del qual es troba facilite sense més l'accés de
tercers s'estara davant un suposit de necessitat de reelaboracio.

Aplicant tals criteris al cas concret, la directora general sosté que: tal com ha especificat
I'"Administracio, el sistema de gestio de sol-licituds emprat per a tramitar les sol-licituds d'accés a
la informacio no permet disposar d'un llistat amb un extracte de la informacio sol-licitada en cada
consulta i obtenir un llistat amb niimero de sol-licitud, data i situacio per a cada expedient. Aixo és,
el sistema no permet elaborar informes estadistics en els quals figure el camp relatiu a la “materia”
o al “tipus” d'informacio sol-licitada. D'aquesta manera, per a satisfer la pretensio de la hui
reclamant, i tenint en compte els mitjans técnics dels quals disposa I'"Administracio, caldria accedir
a cadascun dels expedients i extraure de cadascun d’aquests la informacio sol-licitada elaborant
un document que no existeix”.

Atés que la doctrina exposada sobre el que la reelaboracio d'informacio es refereix, tant la doctrina
dels tribunals de justicia, com del propi Consell Estatal de Transparéncia, ha de tindre's en compte
que els mitjans técnics dels quals disposa la Direccio General de I'Advocacia impedeixen d'una
manera automatica facilitar la informacio sol-licitada, perqué l'aplicacio de queé disposa aquest
organ directiu per a la gestio dels procediments judicials (denominada AGG) en els quals és part
l'"Advocacia General de la Generalitat permet classificar, per anys, els expedients judicials, en queé
s'ha dictaminat a favor o en contra de I'Administracié, en matéria de costes judicials. Es a dir,
l'aplicacio permet conéixer d'una manera automatica la totalitat de procediments, per any, en els
quals hi ha pronunciaments a favor o en contra de I'"Administracio respecte de costes judicials. No
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obstant aixo, per a conéixer en cada procediment, la quantitat que es condemna el demandant o
demandat, aixi com la proposta de minuta presentada per cada advocat o advocada de la
Generalitat, en cada procés en que haja sigut condemnat el demandant, s'ha d'entrar expedient per
expedient, recaptant aquestes dades, la qual cosa suposa una ardua tasca que entorpiria greument
el funcionament ordinari de la direccio general.

D'aquesta manera, el sol-licitant demana les propostes de minutes presentades per I'Advocacia de
la Generalitat en aquells processos judicials en quée s'haja fallat al seu favor, durant el periode de
deu anys. Doncs bé, cal tindre en compte que caldria entrar expedient per expedient, descarregar
la documentacio i examinar la proposta de minuta presentada, anonimitzant les dades, havent de
considerar-se que l'any 2013 hi ha 161 expedients de condemna en costes al demandant,; l'any 2014,
125; l'any 2015, 315; l'any 2016, 577; l'any 2017, 691; l'any 2018, 579; l'any 2019, 472; l'any 2020,
256 i l'any 2021, 244. En total, caldria examinar 3.420 expedients per a determinar les propostes
de minutes presentades en cadascun, aixi com anonimitzar les dades.

- Finalment al-lega que també concorre la causa d'inadmissio prevista en la lletra e) de l'article 18.1
de la LTAIBG, pel caracter abusiu de la sol-licitud, ja que la finalitat de la informacio sol-licitada
per l'interessat no és una altra que acreditar davant ['autoritat judicial que la taxacio de costes que
se li ha practicat en un litigi contra una administracio local és desorbitada; per tant, la finalitat no
seria la que marca el Consell en el seu criteri interpretatiu.

Per les raons exposades, tenint en compte el laborios treball que requereix extraure la informacio
sol-licitada per l'interessat, que suposaria que una persona durant setmanes es dedicara només a
aquesta labor, extraient la informacio i anonimitzant les dades, expedient per expedient, entenem que
concorren causes suficients per a la inadmissio d'aquesta reclamacio.

Quinto. - Efectuada la deliberacié de 'assumpte en la sessio de la data d'aquest Consell, s'adopta la
present resolucio sota els segiients

FONAMENTS JURIDICS

Primer. - Conforme al que es disposa en el seu art. 47.1 de la Llei 1/2022, de 13 d'abril, de la Generalitat,
de transparéncia i bon govern de la Comunitat Valenciana (d'ara en avant Llei 1/2022 valenciana), “el
Consell Valencia de Transparéncia €s l'autoritat de garantia en matéria de transparéncia en la Comunitat
Valenciana. Té com a finalitat garantir el dret d'accés a la informacid publica i vetlar pel compliment de
les obligacions de publicitat activa”, sent I'organ competent per a “resoldre les reclamacions contra les
resolucions en matéria d'accés a la informacid publica, amb caracter previ a la seua impugnacio en la
jurisdiccio contenciosa administrativa”, segons recull, entre les seues funcions, 'article 48.1 del mateix
text legal.

Segon. — L'article 38 de la Llei 1/2022 valenciana estableix que contra les resolucions de les sol-licituds
d'accés a la informacid podra interposar-se reclamacio potestativa (prévia a la impugnacié davant la
jurisdiccié contenciosa administrativa) davant el Consell Valencia de Transparéncia. Aquestes
resolucions es regiran pel que es preveu en aquesta Llei, aixi com pel que es disposa en la Llei 19/2013,
de transparéncia, accés a la informacio publica i bon govern.

Tercer. - Aixi mateix, I'Administracié destinataria de la sol-licitud d'accés a la informacio publica
objecte del present recurs — la Presidéncia de la Generalitat — es troba subjecta a les exigéncies de la
citada Llei 1/2022, de 13 d'abril, en virtut del que es disposa en el seu art. 3.1.a), que es refereix de
manera expressa a “I'Administracio de la Generalitat”.

Quart. - Quant al reclamant, es reconeix el seu dret d’acollir-se al que es preveu en l'article 38 de la
Llei 1/2022 valenciana, atés que l'art. 27 d'aquesta Llei garanteix el dret a la informacio publica de
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qualsevol ciutada o ciutadana, a titol individual o en representacio de qualsevol organitzacio legalment
constituida, sense que siga necessari motivar la sol-licitud ni invocar la llei.

Cinqué. — Finalment, la informacid sol-licitada, en principi sembla que constitueix informacid publica,
d'acord amb el que s'estableix en l'article 13 de la Llei 19/2013, de 9 de desembre, de transparéncia,
accés a la informacid publica i bon govern, segons el qual s'entén per informacid publica els continguts
o documents, qualsevol que siga el seu format o suport, que obren en poder de 1'Administracio i que
hagen sigut elaborats o adquirits en I'exercici de les seues funcions, si bé caldra determinar i valorar les
circumstancies de cada cas concret. En el mateix sentit es manifesta I'article 7.4 de la Llei 1/2022, de 13
d'abril, de transparéncia i bon govern de la Comunitat Valenciana.

Sisé. En relacio amb les al-legacions formulades per les parts relatives a si la informacié sol-licitada
forma part o no d'un expedient administratiu, segons el parer d'aquest organ, manca de rellevancia,
perqué com hem vist, cap dels preceptes que regulen el concepte d'informacié publica estableixen
l'exigencia que aquesta informacidé forme part d'un expedient administratiu, ni pot el dret d'accés
circumscriure's exclusivament a aquella informacioé obrant en els expedients administratius.

Seté.- Dels antecedents exposats es desprén que la present reclamacio té el seu origen en una sol-licitud
d'informacié amb la qual I’interessat pretenia conéixer les minutes relatives a procediments judicials
iniciats en els ultims 10 anys, presentades per l'advocacia de la Generalitat, o per advocats de la
Generalitat, en processos contenciosos administratius en matéria de personal (demandes interposades
per funcionaris publics en relacidé amb aquesta condicid) en els quals s'haja condemnat el demandant a
I'abonament de les costes, només en procediments de quantia indeterminada. Sol-licitava al seu torn el
reclamant que la informacié esmentada es facilitara com es detalla seguidament:

- En cada minuta, després d'anonimitzar les dades, cal especificar de quin procés es tracta (tipus i
numero de referéncia, per exemple, procediment abreujat XX/ZOXVX) i1 quin organ judicial I’ha
tramitat (tipus de jutjat/tribunal i lloc on se situa).

- Cal especificar quines de les minutes s'han presentat en processos relatius a la impugnacié d'una
sol-licitud de compatibilitat per a I'exercici d'una altra activitat per part del funcionari.

- Els escrits d'impugnacié i els d'oposicid a la impugnacio, aixi com les resolucions mitjangant les
quals es resolen els incidents d'impugnacio, en els casos en que s'hagen impugnat les taxacions de costes.

- Las resolucions a les impugnacions de les costes, en els casos en qué s’hagen recorregut pels
condemnats a 1'abonament de les costes

- Els escrits de recurs formalitzats i els d'oposicioé als recursos, aixi com les resolucions judicials
dictades en cas que s'hagen presentat recursos, ordinaris o extraordinaris, contra les resolucions a les
quals es refereix el paragraf precedent.

Huité. - Arribats en aquest punt €s necessari analitzar la possible concurréncia d'alguna de les causes
d'inadmissié previstes per l'article 18 de la Llei 19/2013, que si bé, no van ser les que van motivar la
resolucio desestimatoria de la Direccid General de I’ Advocacia, si han sigut al-legades davant el Consell
per aquesta durant el tramit d'audiéncia.

En primer lloc, i pel que respecta a les causes d'inadmissid, I'administracié reclamada al-lega que resulta
d'aplicacié la prevista en l'apartat 1.¢) de l'article 18 de la Llei 19/2013, estatal de transparéncia, que
estableix que s'inadmetran a tramit, mitjangant resolucid motivada, les sol-licituds relatives a informacio
per a la divulgacio de la qual siga necessaria una accid previa de reelaboracio.

En aquest sentit, 1 en relaciéo amb la causa d'inadmissio relativa als suposits en qué és necessaria una
acci6 de reelaboracio per a la perfeccio del dret d'accés, en la recent resolucio de I'expedient 48/2022 el
CTCV va considerar, en el seu FJ seté, que ...esta causa d'inadmissio recollida, al seu torn en l'art. 47
del Decret 105/2017, de 28 de juliol, del Consell, de desplegament de la Llei de transparencia
valenciana, ha sigut objecte d'analisi per part de les diferents autoritats de transparéncia, aixi com pels
tribunals de justicia. La recent ST num. 670/2022, de 2 de juny, dictada en el R. de cassacio niim.
4116/2020, reitera els raonaments fixats en la STS de 16 d'octubre de 2017, entre els quals es troben el
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fet que la documentacio sol-licitada no es trobe integrament en el mateix organ al qual se sol-licita, siné
que la concreta informacio es trobe dispersa i disseminada, i haja de ser objecte de diverses operacions
per a recaptar-la, ordenar-la i sistematitzar-la, afegint que perqué opere aquesta causa d'inadmissio
qui l'al-lega, ha de justificar i raonar que resulta necessari aquell tractament previ o reelaboracio de la
informacio, criteris que reiterem en aquest assumpte.

Aplicant tals criteris al present cas, aquest Consell comparteix els motius invocats per I'Administracio a
I'hora d'inadmetre la reclamacid que ens ocupa. Efectivament, en la sol-licitud d'accés formulada per
G concorria causa d'inadmissio per reelaboracid, perqué segons indica
'administracid reclamada, encara que disposa d'una aplicacié que permet conéixer i classificar per anys
els expediente judicials en els quals s'ha dictaminat a favor o en contra d’aquesta en materia de costes
judicials, aquesta aplicacio no permet conéixer en cada procediment la quantitat amb qué es condemna
el demandant o demandat, ni la proposta de minuta presentada per cada advocat o advocada de la
Generalitat, en cada procés en qué haja sigut condemnat el demandant. Indica, al seu torn, la Direccio
General de I'Advocacia que, per a conéixer la informaci6 sol-licitada, s'ha d'entrar expedient per
expedient, recollint aquestes dades, la qual cosa suposa una ardua tasca que entorpiria greument el
funcionament ordinari de la direccid general, perqué seria necessari examinar 3.420 i procedir a
l'oportuna dissociacio de dades en cadascun d’aquests.

Aquesta necessitat de fer una tasca complexa i exhaustiva per a facilitar la informacio sol-licitada, unida
a la falta de mitjans técnics i de recursos humans disponibles per a facilitar-la en els termes en qué se
sol-licita, justifiquen la inadmissioé de la sol-licitud, en concorrer la causa regulada en l'art. 18.1.c) de la
LTBG i l'art. 47 del Decret 105/2017, de 28 de juliol, del Consell.

Nové. — Finalment i respecte de la concurréncia de la causa d'inadmissio prevista en la lletra ¢) de
l'article 18.1 de la LTAIBG, pel caracter abusiu de la sol-licitud, comparteix també aquesta autoritat de
transparéncia l'invocat per la Direccido General de 1'Advocacia, perqué efectivament, aquesta causa
d'inadmissié es basaria en el concepte abusiu en sentit qualitatiu, de 'article 7.2 del Codi Civil, i també
quan la peticié requerisca un tractament que paralitzara la gestio dels subjectes obligats a subministrar
la informaci6 sol-licitada.

Efectivament, com bé al-lega I'Administracio reclamada, quant a aquesta causa d'inadmissio, ha
considerat el Consell Estatal en el seu criteri interpretatiu 3/2016, que una sol-licitud es considera
“justificada amb la finalitat de la Llei" quan “es fonamenta en l'interés legitim de sotmetre a escrutini
l'accié dels responsables publics, conéixer com es prenen les decisions publiques, conéixer com es
manegen els fons publics, conéixer sota quins criteris actuen les institucions publiques”.
Conseqiientment, “no estara justificada” quan “no puga ser reconduida” a cap d'aquestes finalitats”. Aixi
ho ha considerat, al seu torn, el Consell Valencia de Transparéncia, en nombroses resolucions, entre les
quals podem esmentar la resolucié de ’Expedient 353, de 2021, entre altres, ja que no oblidem que el
que el sol-licitant pretén, segons es desprén dels antecedents obrants en I'expedient, ¢s acreditar davant
l'autoritat judicial que la taxacio de costes que se li ha practicat en un litigi contra una administracio
local és desorbitada; per tant, la finalitat no seria la que marca el Consell en el seu criteri interpretatiu,
perque no posa en dubte 'actuacid de 'administracié reclamada, ni tampoc revist la condicio d'interessat.
Ni tan sols vol la documentacio per a “revisar” una actuacioé administrativa i conéixer com es manegen
els fons publics, com es prenen les decisions que l'afecten, o sota quins criteris actuen les nostres
institucions, 1 tampoc pretén sotmetre a escrutini l'accid dels responsables publics, sind que, segons
consta en l'expedient, sol-licita la informacid per a conéixer i esbrinar la mitjana ponderada i raonable
dins de la professio dels advocats, en tot allo relatiu a procediments contenciosos administratius a la
Comunitat Valenciana i conéixer quins son els parametres mitjans i ponderats dins de la professio dels
advocats, si a més tenim en compte que les minutes d'honoraris es confeccionen conformement a les
normes orientatives aprovades per la Junta de Govern del Col-legi d'Advocats de Valéncia i que la
impugnacio, en aquest cas per excessives, s'ha de realitzar davant I'organ judicial que les ha aprovades,
no arribem a veure la justificacio de la sol-licitud d'acord amb les normes de transparéncia. D'aci que
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realitzada una ponderacio raonada, quedaria també justificada la inadmissid de la sol-licitud pel caracter
abusiu d'aquesta.

En virtut del que s’exposat fins ara, i sense entrar a valorar altres qiiestions a les quals totes dues parts
fan referéncia en els escrits dirigits a aquesta autoritat de transparéncia, és pel que s'adopta la segiient

RESOLUCIO
En atencid als antecedents i fonaments juridics descrits, el Consell Valencia de Transparéncia acorda:

Desestimar la reclamacié presentada per (D <! dia 12 de juliol de 2022, amb
numero de registre GVRTE/2022/2221913, contra la Presidéncia de la Generalitat.

Contra aquesta, que posa fi a la via administrativa, es podra interposar recurs contencids administratiu
davant la Sala Contenciosa Administrativa del Tribunal Superior de Justicia de la Comunitat Valenciana,
en el termini de dos mesos comptats des de I'endema de la seua notificacio, de conformitat amb el que
s'estableix en els articles 10 i 46 de la Llei 29/1998, de 13 de juliol, reguladora de la jurisdiccio
contenciosa administrativa.

EL PRESIDENT DEL CONSELL VALENCIA
DE TRANSPARENCIA

Ricardo Garcia Macho



